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/__?VANT PROPO S

La présence de la partic civile au procés-pénal tazuve de nombreu-—
ses justifications gqu'il peut Btre malsdant de lui trouver des
exceptions et de contester le caructére positif de son r8le. C'est
ce que j'ai pensé gquant pour la premiére fois, j'ai lu cette phra=-
se dans un arr8 rendu par la Cour d'Appel d'Aix en Provence :"L'ace
+ion civile egst un droit excentionnel qui doit 8tre enfermé dans
des limites étroites’. JVétain é udi=nt, imbu de théorie et éloiy
gné de la pratique., Mon admission & la Divisicn Juliclaire de
1'E.N.A.M. me mit en contact avec les salles d'audience du P?Igis
de Justice et me familiarisa avec ses prétoires. Le prétoire Pé:z
nal m'attira le plus peut “ctre & cause de sa popularité qu'ilf
doit & ses procgs & sensations Et 1'action d'un des personnages

de ce proces me suggéra cette réflexion critique que/vous SOUw

metsa T

J'ai toujours pensé cue la victime par sa présence apportait un
équilibre au procés pénal. J'ali tougaurs considéré son action com=
me tendant uniquement & la réparaton du dommage qui lui etait
causé, Je me trompaise. L'adtion ci ile, sous la caution du 1égis=
lateur permet & la victime non seulement de déclencher 1'action
publigue mais aussi lui permet de réclamer parfois le paiement d'une
deste civile en 1'absence de toute infraction pénale. Et c'est
pourguoi Lfiatcrventicn d¢ la victime constitue pour moi un risque.
Car elle compligque féchcusement 1 "fcir lu Tribunal répressif en

1lui soumettant des questions multiples et extra-p:onalis.

Voila donc quelgues uncs des raisons qui m'ont guldé & choisir ce

sujet. I1 est bon de vous signaler cependant gue je ne compte pas

me livrer & une description des mécanismes juridiques qui gouver=

nent lcs institutions en question. Je me ferai 1'économie d'un tel
tragail, eertains collégucs qui m'ont précédé en ont déja parlé

( Doudou NDIAYE : L'action civile devunt lec fribunal répressif,

mémoirc soutenu en Avril 1980).



I PARTIE
NECESSITE DZ Ls PRISENCT DM LA P:RTIE CIVILE AU PROCES-FENA

FONDEMENTS DE LA PI‘LZ._T[C n J8 Lk FARTIE CIVILE AU
PROCES PENAL

CHAPITRE 1

SECTION I  ; ARGUMENTS HISTORIQUES

19/ Des orighnes & Rome

2°/ De 1'ancien droit & nos jours

SECTION II - : ARGUMENTS PRATIQUES ET DeEQUITE

1°/ Arguments pratiques

29/ Arguments A'équité

CHAPITRE IT : LA PARTIL CIVILE AU PROCES PENAL

SCTION I : L'QPTION OFFERTE A LA VICTILE D'UNE INFRACTION
PENALE
1°/ Fondements do 1% piion
20/ Irrévicabilité de 1'option
a/ Fondement de ltirrévocabilité de l'option

b/ L'application de 1'irrévocabilité de 1! option

SECTION II : LES DIFFERENTS 1I0DES D'EXERCICE DE LYACTION CIVILE
DEVANT LE TRISUUAL REPRESSIF

19/ Exercice de 1'adtion civile par vois d'inter

vention



—4.-
20/ Exercioe o i‘apiinnaivila par voie dlaction

a/ La citaticn directe

b/ La plainte avee constitution de partie civile

II_PARTIE :

LES TROUBLES APPORTERS AU DROIT PENAL HT AUX DIRECTIVES BE LA
CRIMINOLOGIE MODERNE PAR LA PARTIE CIVILE

CHAPITRE I ¢  L'EVOLUTION SUBIE PAR LU'ACTION CIVILE

SECTION XI

: LY'INFLABION DANS LA CONSTITUTION DE PARTIE
CIVILE
SECTION II : LYACTION CIVILE DES GROUPEMENTS

CHAPITRE II:  REMISE I C-USE 73 L' UTONONIE ET DE LA MISSTON
DU DROIT PENAL

SECTION T ¢ LA TENDANCE DU JUGE REPRESSI¥F 4 VERSER DANS UNE
TECINIQUE CIVILISTE PENDANT L'EVALUATION DES
DOMITAGES INTERETS

SECTION II : LA CONSTITUTION DE PLRTIE CIVILE, [OYEN DE REe

COUVEEBMENT DE CREANCES CIVILES EN DEHORS DE TOQUT
DELIT : L'EXEMPLE DE L'ARTICLE 457 DU CODE DE
PROCEDURE PENALE.



-~ I NTRO LD UGTI 0N -

Ltarticle 3 du Corc o 7~ o3 ¢ Pénale digpose :" 1l'action clvie

le peut Btrc oxcrcéc en min Timps que 1taction publique et de=
vant la m8me jufidiction”. Le législateur sénégalais ouvre ainsi
les portes du prétoire pén.1 & une victime dont®l'action n'a
pour autre but cue la répar tion u'un'dommage privé". Par 1a mBe

mey il lui consent un priviidge exhorbitant.

Praditionncllement,l'ecxercice de l'actlon civile se congoit davan=.
tage devant la juridiction civile cue devant la jurddiction péna=
le. La justification qu privi.sge conscnti par lc législateur a

la victime se trouve dans 1o caractére mfme de son action %'Elle
visc la réparation d'un intérts privé, mzis découle d'unc infrac=

tion pénale.

Le légiglateur n'a pas mantué copendant de réglenenter lcs condi =
tions d'cxecrcicc do ltactiicn civile ot de restreindre la défini-
tion de victime. La viciinc au pénai ntost pas la m8me qu'au ci=
vil car l'action civilc n'cpparticnt cu'd coux qui ont personnel=

lement souffert du donmajcs Clest ainsi cue "cortaines victimes"

.

commc les compegnlcs G-tbhiilanco sont .wilomont écartées par la

jurisprudcncce C’ost einsi gga .cm at que la notion dc¢ dommage par

ricochet qui cxisto un giily e saurals 4C concevoir au pénale

Par la possibilite qu'elloc & dc2c de poi” ¢» mon action devant lc
juge pénal, la victimc obtiont » -2 justicc plus rapide ( la m@me
juridiction résaut 1° problame pénal ot lc arowvléeme civil), plus
oxacte { lo juge a unc vue d' unscmble de L'affaire), plus of £i cam
ce ( 1a t8che do la victime est facilitéc parce quiolle bénéficie

de 1'aide du Migistérc Public). C'est cn somme unc justice &

reillour marché qui lui cst offartce

Voild bridvement quclgues aventages de 1'oxercice dc ltaction

civile devant le tribuncl r préssif dont la critique est cepandant



alsée. En effoty la présoncc dc la partie eivile au procés pénal
rend parfois les débets moine .creing ot plus complexes. Accusateur
en mBme tempe paseionné et caleulatcur, la viectime trouble liobjecn
tivité des débats et affcc*c par sa demand:s leur caractérce stricte-
ment pénal. Il cn résulte une certeinc dénaturation de son actions
Dés lors, llaction civile p*cst plus ce gu'eclle était. Elle nt tend
plus & la scule réparation du dommage causé pax son titulaires Elle

a subi une évolution, sinon m&me une profonde mutation.

A vouloir préciser sa naturc actuclle, on reconnait vite que cette
voic de la procédure a subi des déformations sous des ﬁousséeé
diverses ct parfois contradictoires. Tout d'abord, 1les solutions
consacrées par nos codes tendent 3 ¢n faire un moyen de redouvrew
ment de crdances civiles en l%abscnce de tout délite L'article 457

du CPP en est un exemple frappant.

De plus, le législateur par une attitude laxiste et permissive
cmbarassc le juge‘d'instruction et 1a juridietion-de jugement qui
recueille les censtatations de partic civile les plus fantaisistes.
Le Migistére public ne peut plus clesser sang suite sans lc bon
vouloir de la victime qui ne co sc oic gudre des potions d'amende-—

ment du délbnguant ou d'erdre publica

Maig nc s'agii-il pas 13 de mojent légaux ot preegduranx ? Clesb
‘4 juste titrc demc que los pariler ossaycmt d-obtenir une justie
ce rapific ot pou cofttcuse, Elle concrétisc ect Qspoir.dans ia
procédurc pénale dont clle s'efforce d'étondre 1'utilisation.
Tout ccci malheureusement n'cot cu’une proreogation de compéyence
demandée au juge pénale La guridi stion répressive devient une
sortc de jurddbbtion & tout fairc.

En réalité pour qulon en arrive i unc telle dénaturation de 1l'ac~—
tion civile, il a fallu aussi un changement du cfté de son titu-

laire.
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Cola est indéniablef la victime & shangé. Elle nc se résume plus
geulement en une pcrsonno physique, suulement én une personne
physique, mals yuL» SE SO v mion Mo ﬂsoclatlon de ohasseurs,
dtantomobilistes, d'un synd..a’ ou do tout autre groupement par
Jeur présencc al Prucés peuis  vow groupuwwnis font disparaitre
lo commun dénominatcur de ros. cmblance humaine qui permet de
mieux jugere. Pendent zuc lo juze s'efforce de comprendre le préw—
venu pour le juger cn fe.ction de sa personnalité, la vraie vioe
time apportc unec atmosphére de vengeance traduisant 1'awntre face
de 1'aoctivité déluctuelle dn prévenu. Le groupement présente au
juge wa prévenu déshumanisé, Pour le groupement de chasseurs, il
n'exigte quiun concept de braconniers, sans autre considération
de personnalité.

-

Liexercice illégale de la méde inc qui devrait scrvir & protéger
des malades contre des charlat s, tend & devenir un moyen de
dépenses des médecigs officiel: centre dos conourrentss En réalité
tout groupcmont éyﬁdical intervivnt au nom d'intér®ts généraux,

mais dirigés, tendis que la société, 1'Etat cnglobe la totalité

der: intérlts. Le prévenu, conme la victime, cst inelu dans le

groupement quc roprésente 1e'Hip;stérc Pubdic § il ne saurait

8trc compris dans cclui qui se onstituc partic oiviles

En somme, la victime ot sca ot cn ent chengé, C'est ce changement

que nous voulens montrer dam= c.tte $tude en présentant les argu=

ments qul mllltent en faveur dc la parmle eivile au procés

p»nal avant du les conLrontur roc les principes de base de la
cr;ml&nloglc bt du aroit pcnal nodercs. Nouu 1c forons en dewx

parties'

‘Dang ‘une premlere partle, nous préscntcrons les arguments qui mie

1itent’ en féveur de la partie civile cn décrivent la technigue
de la constituytien dc partie civile, la citation ..directe et du

droit dloption de la wictime ( Una via Eloektiees ) .

Dais ‘anc deuxitme partie, nols présenterons lés arguments ossen-—

ticllemont crigiqucs gqui von™ & 1%encentre. do'la ‘présende ‘de la



partic civile au procés pénal. Nous soulignerons 1a le danger que
cohstitue 1l'aotion civilc des grourcments, l'inflation dans la
constitution de partic civile, la tendance du juge pénal & vore
ser dans unc technique civilisic du droit ctce..

Nous aborderons onfin les probldmes lids & 1'application de 1tartie
cle 457 CPP,.




autre

PTR - B

I P&RITIT ¢ NECESEITE DZ L FRESEICE DE LA PARLIE CIVILE AU PRO-
CES PENAL

CHAPITRE T : FonCounavo we 17 peésunce de la partiec civile au pro-

cés pénal

La préscnoe de la partie civile an procés pénal sc justifie par
des arguments guc nous ranger s sous trois rubriques s

- 1'équité

- la pratique

- 1'histoire

Nous commcnocrons par les argumcnts historiques.

SECTION I s ARGUINENYS HILSRORIQUES

1¢/ Des origines & Rome : La pa-tiex civilc trouve ses lettres
de noblessc dans les précédents listoriques. L'homme a d'abord
puni ou ¢segayc de punir celui qui lui a causé un préjudice.

Son accessicn au contrat social prmit vltéricurement & la sociée=

té do contr8lcer cette canction sa .s la provoquors
P g

Au début le chftiment étuit infli " por de vérit .bles cellules
sociales de l'epoque qui étaicnv . lo famille, lo clan, la tribu.
Lorggu'un membre d'une familleo com-ottait un ckime aw détriment
d'un/membre démmm mckta famille, ='Gtait le pérc de famille qui,
en vertu de son autorité domcuticac, chfitiait 1o coupables
Lorsqu'au contraire le crime ¢taii commis per une membre d'une
famille au détriment d'un membre i'unc autre famille, toute la

famille sc rotournait contre celic du coupablc pour sc vengers

-

Lorsque 1'Btat a commencé & organiscr son autorité, il n'a pas
tout dc suite supprimé lec droit & la vengeancc. I1 a d'abord
a) tempéré 1'autorité du chef de femille

b) limité la vengeancc familiale cllc=m@me. On a décidé que le
mal infligé & titre de chf@timen’ ne devait pas dépasser celui

causé par lc crimce
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Ce fut 1'origine de la o6ldbre loi du faliom : " Qoil pour geil,

dent pouw demt" donmt om rotrouve 14 trace dans toubes les légis-

lations primitives : Chaldé¢irne, Hébrailque, Grecque, Romaine (loi
des XII tables)w Elle fzraiv ~ujourd®hui trés barharc ; meis fut

pourtant la prcﬁiére conqult > sur la barbarie.

o) Ensuite fut institué 1'abaacdon noxal que 1l'on rencontre dans
diverses civilisations amtiques ot qui merque la fransition de la rose
ponsabllité collective & la risponsabilité individuelle du moupable,

Llauterité de 1'&tat sc manif:sta vraiment quand Je justice privée
fut interdite dans eertains litux — licux d'asiles et m@me on

tous licux durant eertaines périedes{/ Par cxemple : la Tr@ve de
Dieun, la Quarantainc du rei, Cec long procéssus a aﬁouti a4 lvamene
dc de compositien et & l'eppariiion des délits publies qui étaient
conpidérés commex des infractions touchant dircetement l'étatQ

Le société, en sentr8lant la san>tien apportait son secours non
point & la victime, mais an délnnquunt qui était dée lors assuré
guc sa peinc me dépasserait pas vn corttin taux corruspondant ala
grav1te dc sa faute. e T #oLS = g &;; 1 L

TR et 10 S ey fa 4 v s

Lo droit romain quant a 1u1 a dls;_ngge des 10 debut 1us dallts;
publleé ct lbﬁ dollts DTlVGb, COF ;~’~ru,rb10n qao mottant en
cauug 1Ls cancuptlons éth;qaes dc la gits, restent 1'entidre
diserétion de la viebtime, Ausei 1 5 voursuites smnt*elleé'cdmdui-
tos solon“les rdgles de 1a progécure civile, Lo jhge ‘a’ devant lui
dcux a&v;rsalrnu, qu‘il gt aglsse Clun proce% civil oud'un procbs
L'auterltarmdmu na&ssant dc l'et t romamn ne ve. &‘a&llouru pﬁélla
depou;ller de son droit d'agzr { con perllego lui sera censcrve,
mais lu oontrﬁle dc 1‘etat 1u1 \;*CVLru 1c drelt dc pardonnor en
rofusant do gour&uivrc. G'est ains i que la 1&1 Julla do adulterllé
obllgea lc mari trempé poursulvre sa fcmna adultere. Pendant '
deuy moi Sy 1u1 seul ou son beau pe re pouvent aglr‘ meis r*‘115 par-
danrcnt 1o princc 1nterv1ent pour exlgrr unc senctien au nom de

lﬁ u001uté. L'aabe de l‘e%at m(dernu etalt doga cnuraln de p01ndre.
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2°/ De 1llancicn droit a nos jours g 4vee la naissaonce de l'état
moderne au XVI® sigcle, la procédure ﬁénale a csquissé ses pre=
micre pas. L'autorité publiqus a organisé et as samé la charge de
faire régner l'ordre, Les pouvﬁlru publics se uOﬂt immiséms dans
le wéglement des conflits entre partiouliers gr@ce & la prodédure
pénale, cn reconnaissaht 2 la partic laisée le dr01t de se faire
justide, L‘etam se borna alors & canaliscr la vengcance privée,

& poser certaincs régles pour son déroulement, a fournir un arbie

tre impartiai-oontr&lantlla régularité des opérationse

Plus tard, l'auporite publique assurera elle méme la recherche
des faits gui troublent l'ordre et organicera lecur fépression 50w
lon des régles impérieuses, par unrservice public spécialiad.
Néanmoins, la distinction dos délits publios' ot-dos délits privés
va subsister dans 1'ancicen droit jusqu'a la fin du XVIII® siécle.
Les délits privés nc peuvent ®tre poursuivis que sur 1t'initiative
dc la victime ¢ ordonnance criminelle d'aoft 1670, Tomme XXV,
erticlc 19, Tandis que pour les d lits publics, lc Minigtére Pue

blic intorvient au caus d'inaction de la victimes

Notons qulau fur et & mosure que ltautorité de 1%étot s'est affermie
: : X

le progrés s'est accentué ct & la suite d'unc longud évolution,
le peine publiquc s'est substitués 2 la peine privéc, En France,
dés le XVIIO® miécle, 1a'substituuion,d¢ la peinc publique & la
poine privée était chome faite, " Lc vengeance! diceit les juris=
tonsultes, " cst défendue aux hommes ¢t il n' y a que le roix qui

la puisse exercer par ses offioicrs's

Notre droit positif actuel, on admettant la vieitme devant les
jurdidictions réprescives, s'ingére ainsi dans la chaine des précue
dents historiques et conserve un souvenir de l'amcienne procédurc

accusatoirc,
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SECTION II & ARGUILL.... 328 lgquon s D*EQUITE

1°/ Arguments d'équité . L. wsunents esscnticls aa poys de
Descartes sont ceux qui fons zppel 3 1la logique ot & 1'équité,

" Les juridictions répressiv .s nous dit-on, ayant cu déja & appré=
cier les caractéres de 1l'infowstidnm sc trouvent parfaitement pré-
parées & en apprécicr les consiquences civiles., De plus, lec rccours
& lour compétence permet d'év itor les contrariétés de Jjugement aux=
quelles exposemk l'excrcice de 1%action civile devant les tribue
houx civils, contrariétds d'~utant plus & craindrc gue les tribus
naux répressifs ne sont pas 1liés par 1'autorité do la chosc jugée

au civil,

On pout ajouter & cet appect Torm:l unc notion de Jjustice qui tend

& réparcr 1l'infraction sous tcis ses angles,

Enfin il est apparu quc lso vice“ime d¥un délit puisait dans 1'ine
fraction dont ellc avait souff irt .c droit d'exigor que lo déline

-

quant soit déferé 3 la justic: »én .le. Tout délinguant doit "payer!,
Lz faute pénale a exts. © ... . & .. foie & 1'individa ot a la so-
ciété, Lo collectivité souffre autint de la violation des principes
ébhiquce qui 1. dirigeni qu. o dorm gl causé & la victime, La cone
demnation pénale ne l'epaiscra quc si, Cgaloement lc trouble indivie
ducl cst apaisé, !®me cn cas de rca~ncistion ou de transaction de
la vietime, il n'y aura pis ° ré;rration mcis 1'équilibre social
reste maintenu car lc pardor #¢ 1 wvictime pésc 1¢ mBme poids

pour la collectivité que le 4714t Il =m apportc une "quantité

de bicnz" qui annule le "guantité 3c mal" créée par l'infraction,

La justice rétributive cst dés lors satisfaito,

L'amportance du dédommagement su- lc plan de 1'¢quité n'est plus
a démontrers En droit positif. 1: condemné gqui sollicite sa réhae
bilitation " doit, sauf lc cas 4 proscription, justificr du paice

ment des frais de justice. dc 1' nende et des dommages ¢t intér®ts
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ou de la remise qui lui en ait faite" : apticle 745 du QPP

Cette nécestité paralt tel.ie juc, s'il est indigent, il sera dis—
pensé des frais de Justice, miis en ce qui concerne les dommages «
1n¢er8%s, il devra rapporier la nreuve soit qu'il a subi la contraine
te par copps durant le tomps légal, soit que 1a victime lui a fait

remise de sa dette,

La loi va m8me plus loin puisqL'eile prévoit que dans le cas on

la partie lémdoc ne pourrait D .8 éﬁre retrouvéey le wrsement des
domriages = intér&ts devra se faire 3 la caisse de dépBtget consie
gnations pendant un délai de cing ans. Ce principe que pose ll'ar
ticle 745 de notre CPP est antérind par les théories pes plus méh
derncss Clest azinsi que I*Assoclatlon Internationale de Défense
Socianle a proposé lors de son cohgrée de San Rémo que " la réhae
bilitation du 166t doit &tre diveloppée ct posée géndralement
dans la mesure ol elle est possible, comie condition de la sentence
suspendue, du sursis, de la libératinn conditionnelle et de la ré-
habilitation", Beaucoup de pénalistes considérent d'ailleupsg que

la réparation entre dens le cadre d!ine Justice distributives,

Les teﬁdanocs modernes 11llnotrs pe ia Do ong o Sociale disent

qu elle apportc la preave du regret *t du mepenﬁlr du d&llnquant
et se situe sur un plan humein, "e @ it positif frangais retient
1ni aussi oetie otion de Justice rétributive,Bour sten convaincre,
il faut sc référer au prlnnlne claseigue selon leguel, 1'action
ClVllG declunche l'actlon pabli uee " ILa victime de 1'infraction
est an egent important ue la répression pénale”. La présence de

la partlu civile au procds pbn“l es” Sgalement le seul moyen d'e-
vl%er les classeﬂentq sans suite scandaleux, Le dd¢lit trouble
1'ordre secial ; il faut rétablir oct ordre par nne expbation come
pensatrlcc. Sans doute le déni de Juutlco sera plus sévébement
resuontl par la v10u1 ‘e que Lar qulconquc. Bien quc son action
soit emﬁrelnte de vengeance, la victime participe 3 1'odministra-.

tion d'une justice distributivce .



2°/ Arguments pratiques s

Pour que les débats goient plus réalistes, 11 faut que la victime
g figurc comme ellc & Figur. «u crimee Paur ailleurs, les mBmes A6
bats avec lcs mBmes éléments au nivear de la preuve, vont permete—
tre la solution de deux aspcct. du litige @

Aspect civil et

Aspect pénal , I1 nc peut en dccoulor donc gu'unc justice papide et

acceptable pour touse.

Justice moins onéreusc done du fait de la procédurc rapide. Par sa
constitution de partie civile, la victime manifeste une plus gran=
de préscncce Blle se révéle, en outre, psychologiquement avec plus
de netteté que par un simple témoignage. Elle manifeste tout au
moins par sa constitution de partie civile qu'elle n'a pas choisi
le pardon, Or ce choix a une imoortance indéniable. On peut égalew-
ment ajouter & ces arguments 1'intér®t qu'il ya de ne faire qu'un

seul procéss

I1 serait supcrflu en effet de laisser la victime s'efforcer seule
de massembleor les preuves de son c8té sans 1'aide du Ministere Puw
blice Le trouble social et le préjudice individuel sont nés du
mBme comportement fautif du '&lbnquante I1 est donc normal que la
féparation privéc et la réparation publique suivent la mme voie
ot bénéficient des mBmes garantics. Clest llargument essentiel

qui milite on faveur de la partie oivile.

En joignant son action & celle du Miniguére Public, la victime bé-
néficie dlavantages gui sont de Hrois ordres @

- rapidité

- cfficacité

- Goonomic.

a) La vapidité : Les juridictions civiles sont actucllement trés
lentes par rapport oux jiridictions pénalese Un petit nrobléme de
responsabilité civile y met facilement un an avant sa mise en
&tate. La raison se trouve dang 1o lourdeur et 1o complexité de

la procédurc civiié,



La procédure pénalc quant & clle bénéficie d'une plus grande sime
plicitd, Cette simplificatioz ... la proc édure suivie devant les
juridictions répressives s'explique per le fait qu'lelle met parfois
en canse la liberté individuellu des justiciablese Pour s'en cone
vaincre, il n'y a qu'ad comparaer le code de precédure pénale au code

de procédurc civile,

De plus, la réunion des preuves an pénal se fait par voie d’enquftes
de police ou du juge d'instruction, acoompagnées ‘d'un minimul de fore
malisme permettant une solution rapidee, Le plaideur civil quant a

lui sc heurte a de multiples difficultés & sovoir ¢ placets, ave-

nirs, ctces.. qui retardecnt certdinement l'issue du procés.

b) Efficacité et économie : Llengufte pénale est en cffet d'une
trés grande officacité, Elle est lc plus souvent confide & un po~
licicr spé dalisé, ayant A4 sa dispositiondes moycns technigues
importants, unc grande pratique ot des possibilites de recherches
que personnc d'autre ne pourreit rdéunir. La police judiciaire

cst micux armée qu'un simple particulier pour effcctuer une perqui-
sition, unc confrontation, un saisic, unc cxpertisce Enfdn la voie
pénalc est moins onéreuscs Elle sc joint fréguemscnt & l'action
publique ot profite alors, sans boirse délicr au résubtat de 1'en=
‘o#ftc. L'intervention de la victime est facilitde 2 tous los sta=
des de la procédure dec 1l'engudte nolicidre au jugomente Elle trous
ve au Hinistére Public un représcniant ot uan défenseur qualifié,
En principe elle pourrait #®me sc passer de toutc assistance

dt'avocat.

En admettant qu'elle ait pris l'initiative ct mis en mouvement
1ltaction publique, et cu'eclle ait été, dans cc cas, cbligée de
consigner, ellc sera quand m8me " servie" i meillcur comptes Du
reste, les diligences de la policé et du juge d'instruction sont

gratuitcs,

Repide, efficace, Sconomiquc, t2ls sont les aspects de l'action
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civile devant lcs jurdictions pénalcse Mais cos gqualités n'ap-
paraissent surtout que quand on les compare aux défauts dos jurie
dictions avilese C'est ;.urquoi, il n'est pas étonnant de voir
nos jiridictions ®épressives ot nos cabincts d'instruction envahis
par los actions civilcse Ccci n'a pas Cchapgfau législatour qui a

cntours 1'accés des viotimes au pritoire pénal de formalismes

CHAPITRE II : LA PARTIE CIVILE AU PROCES PENAL

L'OPTION OF'ERTE 4 L4 VICTINE DYUNE INFRACTION
PENALE

SECTION I

La présence de la victime gui dispose d'une action de nature civie
ley au procés pénal parait a prime abord insolite. Elle s'explique
cependant par lc double caractére de son caoiion - action en
réparation découlant d'une infraction, Ainsi, le choix est ouvert
3 la victime dlagir soit devant les juridictions civiles, soit d o=
vant les jurdictions pénales, Ce chois pésente des caracteres @
I1 est d'une part libre, la victime appréciant gutelle est pour
elle, la solution la plus avantageusc, Il sc peut pourdant que
1toption soit interditc s parfois l'action ne peut ®tre portée
devent la juridiction répressive j ainsi en est=-il par exemple@
lorsgue l'action n'a pog cncore ¢t¢ cngagbe au moment on 1taction
publique est éteinte par le décés du déldnguant, 1l'amnistie

§ sauf par cxomple si 1l'amnistic dépend du taux de 12 condamnation
pénale ou du paiement de 1'amende), ou par la chose jugée au pénals

1a victime ne peut plug agir au civile

D'autrc part, ltoption une fois excreéc ost irrévocables G'est le
principc que pose la rigle i una via élccta non datar rcursus

ad altcrame Cette limite joue & sons unigue 2 du civil au pénal,

10/ Fondenents de l'option $ Ctest 1tarticle 3 du CPP qui rccone
nait & lo victime d'une infroction pénalc 1e droit de choisir
entrc la juridiction répressive ct la juridiction civile. Ce

droit qu'a la victine de choisir entre los deux types de juridictions
1 J
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se justific paf plusieurs raiponse Ces raisons sont essenticle

lement au nombre de quatre :

a) Raisons cconomigues : Il est & 1la fois plus économique ot plus
Simple pour le vietime d'intervonir au proces pénal que dlengager
un procés civil distinct pour ses intér@ts civilse Le tribunal
okvil ecst par ailleurs mioux & m@me puisqu'il connait des faits
délictueunx,d 'apprécicr 1l'ampleur du dommage subi per la victime

et par voic do conséquence d'allouer des domrages - intér@ts,

b) Les preuves recucillies par lc Hinistérc Public profitent 3 1la

victinme

¢) La partic 1ésée arrive aisément & vaincre 1l'inertic . du Minise

tére Public dans lc cas ol celui=ci no poursuivrait pas,

d) I1 faut enfin dire que 1'action civile Gtant jugée cn mBme
temps due 1'action publique, on évite 1a contrariété des déecisions
¢t 1'autorité de la chose jugde attachée & unc décision pénale

renduc sans gue la vietimo ait pu défendre scs intéréts

20/ LYIRREVOG/ABILITE DE L'OPTION

Loption aveons nous dit est 1ibre. Le victime choisit souveraince
ment et discrcticnnairement de porter son action devant lo juridice
tion civile ou devant la juridietionpinale { si cottc dernidre voie
lui est ouvertc), Mais lorsqu'ellc cheisit la voic civile, elle

ne peut plas en principe la quitter pour a voic pénalc, Son Ope
tion est irrévocables Cette irrévoccbilité découle de 1'appli cam
tion d'unc riglc longtemps coutumkére : Una via Blecta ewe I

régle ost consacrée par l'article 5 de notre CPP.

a) Fondemonts de 1'irrévocabilitsd de 1'option @ L¥irrévocabilité
de 1'option dec la victime déecoule d'une régle traditionnelle qui
oxistait d&ja dans 1'ancion droit. Avent lc Code de Procédurc
Pénalc, sous 1l'cmpire du Code d'Instruction Criminellc de 1808,

malgré/d'un texte géncéral, cette réglc n'en fut pas moins admisc
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vat ia dootrine et appliquée par les tribunpux. Le principe avait
6té aftirmé p#r le Président Barris dans une note mecrdte adaphés
par la cour de passatic: on 1813 " comme fondé sur 1'humanité et
m@me gur la justice qui ne permettent pas qulon traine un accusé

d'une jurdiction devant unc autre',

Aussi, enmison d'une part de l'abseﬁce jusgu'en 1958 d'un texte
qui consacr®t d'une fagon générale, cen considération d'autre part
de ce qu'elle exigte dans le seul intér®t de la personne poursuie
vie. Notons que le jurisprudence n'a jamais reconnu a la régle
Una via élecfia 4. un éaractére d'ordre publice Elle y a toujours
vu une simple regle d'intér®t privé, qui nec peut 8&tre invoguée
que par le prévenu 1uiqn€me, jamais par le juge, ni par le Minise
tére Public, et qui deit 8tre invoquée in liminé litis et en pree
miére instance, Ellc nc peut ®re opposéc pour la pranidre fois
devant la Cour d'Appelsy, ni & plus forte raison devant la Cpur de
Cassation, Lc caractére d'intér®t privé de cotte régle explique

que la gurisprudence en sukordonne l'application & certaines conw

dithons et lui apporte_p1usicurs_tempéfamegts-

b/ Ltapplication de 1'irrévocabilité de 1'option

Si 1'option est en principe irrévdcablc, 1l'application de cette
régle comporte cependant plusicurs tempéramcnts

s LYirrévocabilité ne joue pas cn cas dloption en faveur de la voie
répressive, L'dption'n'est irrévocable qul si 1a vietime a d'apgrd
choigi 1o veie civile ; elle ne 1'est pas cuand elle a choigi la’

voie criminelle,

La régle électa una via os' ane faveur pour le préyenu s la partie
lésée ne peut, par scn fait, lui retirer cette faveur par la jiris—
prudence censidére que'la voie divile est plius favorable pour le
prévena guc la voiec pénale., Cecl ecxplique que la partic lésée
puisse abandonner la vole répressive pour la voie civiele car ce

faisant, ellc place le prévenu deans une situation meilleures
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Si la jurisprudence est d'accord sur la solution, elle ne l'est
pas cii ce wul concerne ces conditions d'applications D'aprés cere
tains arréts; la partic 1léeéo peut passer de la voie répressive

& la voie civile en tout état de cause et sans aucune condition

( casse reqge 13 janvior 19474 8o 1947« 1. 77): tandis que suivant
ddautres arr@ts, pour que la periic lésée puicse abandonner la,
voie criminelle, il faut que l'instance n'ait pus été liée devant
la juridiction répressive et que la partic civile se soit ¥gulidw
rement désistée de l'insgtance pénale par un désistement accep$é

par son adversaire ( crim. 22 Novembre 1944, Gaz. Pal. 1945 1.24).

Tempcraments & 1'irrévocabilité en cas d'option en faveur de la
voie civile %

Lorsque la victime a d'abord choisi la voie civile, il ne lui est
pas toujours interdit dbqgavenir en arriére pour prcndre la voie
représsives La jurisprudence o admis en effet plusieurs tempérom

ments 2

T1 en cst ainsi lorsque la juridictigm civile saisie éb&it une
juridiction étrangére ou une juridiction imompétente, En ce cas,
la partie 1lésée a la possibilité de porter son sction devant la
juridiction répressive. L'article 5 du CPP consacre gette solution

en parlant de juridiction eitllc " compdtcnted,

Mfime si la partic lésic a sa.si unc juridiction civile compébbdge
son option ne serc irrdvocabie que six elle entend porter devant
le trihunal répressif la m@me action en réparation que celle déja
engagée devant lc wribunal civil, fant au point dc vue de son
objet que de sa causc ct des parties. Rien n'emPeche cependant
la partic 1ésée d'intentcr devant le tribunal répressif une ac—
tion civile différente par sa cause ou son objet de celle déja
exercde devant le tribunal civile Ainsi la personne qui a pr&té
3 unc autrc des fonds qui ont &té dissipés, peut agir devant un
tribunal civil et réclamer la rcstitution des fonds pretés, puis
elle se constitucra partie civile devant lc tribunal correctionnel
en raison du délit d'abus de confiance sans gu'on puisse lui

opposcr la régle "una via Jlecta.
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~ L'opticn cn faveur de la voic civile n'est irrévocable que i la
partie 1éséc a saisi la juridiction civile en connaissance de cau-
sy ctest a dire, en sachani parfaitement que le fait dommageable
constituait un delit pénal, lc la ‘compétence du tribunal répres-

o L

- Pour la m@me raison, l'article 5 du CPP autorisc la partic lésée
qui a choisi la voir civile, & porter néanmoins son action de-
vant lc tribunal répressif lorsque ce dernicr a été saisi par le
Ministérc Public, avani qu'un jugemont sur lc fond ait été rendu
par la juridiction civile. Cette solution est d'autant plus op-
portunc que ltactionengagée devant le tribunal civil se trouve
suspcndue pendant tout le déroulement de 1'action publigue (Arti~

cle 4 alinda 2).-

SECTION II LES MODES D'EXERCICE DE LYACTION CIVILE DEVANT

LETRIBUNAL REPRESSIF

Les modes par lesquels 1o vietime d'une infraction pénale saisit
la juridiction répressive de son action en réparation, varient
suivant/l'acﬁion publique a G&jad &té ongagée ou ne 1'a pas encore

-

&té sur 1'initiative du Ministére Publice

Dans le premier cas, la vicuime agit par voic d'intorvention si

ellc ge jeind & 1laction pubdégue préalablement misn en mouvement
far .Le Ministdre Public. . wt

Dans lc douxidme cas, elle presd effcctivement 1'initiative des
poﬁfsuites soit en citant directement deval$)lc tribunal, soitb

en so constituant parfic civiles La constitution de partie civile
peut se feirc de deum manidres comme nous allons le voire Elle

cut avoir licu devant le tribunal ou devant le jugc d'ingtructions
B +



¥*/ LEXERCICE DE L'4CTION CTU77E5 PAR VOIT DYINTERVENTTON

Lorsque le Ministere Public a exercé 1'action publique, la partie
1ésée peut se constituer partie civile par veic d'intervention,
Elle peut le faire d'abord devant lo Jjuge d'instruction ou devant
la chambre d'accusations, _

Elle peunt aussi intervenir directement devang la juridiction de
Jugements L'intervention peut avoir lieu cgalement devent la
Cour d'Assises, mais la victime ne peut jameis intervenir pour
la premiére fois en appel, parce qu'elle priverait le prévenu

en ce qui concerne la condamnation aux dommages ct intér&ts, du
bénéfice, du double degré de juridiction. La constitution de i
parite civile peut toutefois intervenir aprés un jugement par
défaut, lorsque que 1'affairc revient sur opposition : Séne 9

Février 1965 Bazes Pzl 1965 1. 235.

Conformément aux articles 406 et 408 du CPP, la constitution de
partic civile est possible avant et pendant l'audience, Si la
constitution intervient pondant 1taudience, il 'nc faat pas: que

cela soit aprés los réquisitions du Ministérc Public sur le fond,
Dans tous les sas, le tribunal apprcdc la rccevabilité de la cong=
titution de partie civile j 1'irreccvabilitd peunt d'aillcurs ®tre

soulevéc par toutes les partice on causc.
20/ L'eXERCICE DE LYACTION CIVLLE PAR VOIE D'ACTION

Lorque Le Ministére Public n'a pas intent¢ 1'action publique,
la partic 1éséc peut tout de mBme porter son action devant “la
juridiction répressive. Cc faisant, elle utilise la voie A" ate

tague ou dtaction, Elle dispose 3 cot ¢gard dc deux moyens 3

- la ditation divecte

~ la plaintc avec constitution do pettic wivile
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« la oifation directc 3 La viesime peut elter direchoment leg prévee
nu devant la jurfiiction de jugement par un exploit dthuigsier
article 538 du CPP. Cettc citation directe ne be comprend que
dans le cas oh 1l'infraction poursuivie cst une contraventlon ou
upn d¢élit peour lesquels il n' y a pas en principe d'instructions,
La citation dirccte n'est possible que devant lc tribunal de po =

lice ou le tribunal correctionncl et quand 1'auteur de 1'infraction
est connue Dans tous les cas, lc parquet dispose d'un moyen de cone
trfle puisqu il appose son visa sur la citations La citation une
fois visée, la victime devient partie au proces pénal. Le tribunal

cst ainsi saisi de 1'actioncivile ot de 1'action publijgues

= La plainte avee constitution de partie civile 3 I1 arri¥c parfois

que la citation directe du nrévénu devant le *vibunal ne soit pas
possibge 3 solt parce que 1tauteur de 1'infraction est inconnu,
goit parce quo 1'information ost obligatoire (crime ou dsélit
commis par uh minevr), la victime ne peut saisir la juridiction
répressive dans oce cas cu'cn ge constituant pariie civile devant
le Juge dtinstruction contrb pers onne dénommée ou ineconnues

M8me lorsque llinstructiou n- 'est que facultative, la pizx victime
peut déposer plaointe dovent ie juge dtingtruetion ¢t se constie
tuer pertic civile si elle estime 1tinstruction préaleble du

1itige utile & la manifestayion de la wérités

La constitution de partic civilc cst moins formaliste que la Cise
tationdirccte, I1 suffit d'une simplc plainte de la victime
adressde an juge d'instyuction dans laguclle elle déclore GXprose
sément se conktitucr partic civiles Toutefois pour que la constie-
tution soit recevable, il faut que 1o victime consigne an greffe
du tribunal la sommc présumée pécesseire pour les frais de la

procédures Lec montant de la semme a consigner ¢st fixé par le

juge dtinstruction.



Par la constitution de partic civile, la viotime déchenche 1'ace
tion publique et devicat porti. w proods pénals Depuis 1larr®t
Lourent Atthalin du 8 Déccmbre 1306, " lo juge dtinstruction saisi,
eeee dtunc plaimtc avec constitution régulidére de partic civile

A le devoir d'informer sur 17 plainte dant telle mesure qutil
appartiendra's

Du moment quc la vietime a ub intér®t évident et suffisant & obte-
nir que soit ¢tablic la culpabilité pénalc de 1'inculpé, son action
oivile c#t reecevable, en cc sens qu'elle met en mouvement l'action
publique ou gu'elle la souticnt devant le tribunal répressif,

quand bien m@he ce tpibunal ne powrrait pas lui allouer une e

paration,

II _PARIIE : LES TROQBLES APPOITES AU DROIT PENAL ET AUX DIREC-
TIVES DE L. CRINIIOLOGIE MODERWE PAR LA PARIIE
4 C 'IYI.LE

LA S TR

"Lk arguﬁcnts'fraditioqnu' Csnt veloppés en favear de la par-
fiw clvile daivent Birc rcoonsidirés, Do nombroux esprits souw
haitent unc spéeialisaticn srancade du juge psnele 8i cela était,
‘31 faudrait sotivent 1'6loigner ¢cs problémes quo posc la réparam
tion' b préjudice do lo victimce
“De plusy lés débats repressifs sont’ Aéfigurés, allourdis, ralentis
“@ar la préscnce a'une-partiu'oivilb gui vient comptabiliser ses
débeires et 1lcs apprécier=¢h'argéntb Nous acceptons gue’ la victime
‘disc au’ juge son angoisst, sa misére humainc, les' conséquences
"perbonhelles du délits L'attifude du prévenu mis en présence
de oo désarroi éclairera le jugoe pénal sur son humanité et sos
pOSblblllteB d'amendoment. Mais que la partic civile alligne des
chlfxres ct évalue cn argcnt sen dommage mbtcrlel, Vclla 1'atmose

| phére foutc: changécs
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Toutes cos obscrvations montrent le malaise qui régne au niveau
du prétoirc pénale Des diéBisions contraires, d'unc stbtilité emcesé
sive montrent la sénesccnce du systemes Si nous ne noulons pas

1tabatire, il nous faut cnvisager 1o nécessité de le réadapter,

CHAPITRE I ¢ L'EVOLUTION SUBIE PAR LA NOTION DE PARTIE CIVILE

Ltaction civile a ¢volué | Il convient de joter un regard sur ocette
évolution car suivant la qualité de la partie civile en cause, le
fiondement dec l'actioncivile sera différent. Parimi les parties
civiles nons allons trouver les pepgonnes physiques qui, lésées
par un 4¢lit interviendront pour défendre leur pcmsonne, leur

patrimeine ou leur honncure Clert la situation classiquece

D'autre part nous rencontreons des groupements gui interviennent
soit pour défendre in intér®t commun, soit un patrimoinc. Ce
sont les nouveaux venus ou banc de la partic civiles Leur action
repose purfois sur un fondement différent.

I1 faut remargucr ou'® l'origine 1'action civile de la victime
8tait étroitement liée & sa persomne. Ellc rev8tait un double
aspeet sentimenial ot pobrimonials Aujourd'hui (orécisément a
partir du XIX° sidecke) avee le diveloppement des sociétés de
capitoux, les groupements sont edmis au prétoirc pénal tout comme
les victimes = persconnes physiquese Ccla cst d& & la disparition
de l'aspect sentimental de 1'achion civile qui les on éloignaite
Lc ddsir & vengeance ne saurait en effet se concevoir pour une

personne moralc car la vengcance puppose & priori 1vhomme.

Une autrc faison cst ¢galement gu'au XIX° siécle, lcs personaes
moralcs n'avaient pas 1'importance gqutelles ont de nos Jjours

et le législateur de 1'8poque ne faisait rien pour les dévelope
pere La loi Le Chapelier du 14 Juin 1791 interdisait aux citow
yens de mfme état ou professicn de se réunir pour délibérer "sur

1o prétendus iatdplie commins!,
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Tes hommes du XVIII® sidcle dtaicht profondément individualistes
et répugnaicnt aux associatious quo le droit napoléonien avait

si éfficacement combattues.

D'ailleurs, sur le plan technique, 1'industrie ot lc commerce
cnoore a 1'échelle humaine ntexigeaient ni capitoux, ni cfforts
qui. dépassent los possibilités de 1'individu isolé. L'individu
était la régley le groupement l'exceptions

SECITON I ¢ L'ACTION CIVILE DES GROUPEMENTS

L'agtion civile est soumisc & une réglementation stricte qui découm
le de ltadage t" pas d‘intérﬁt'pas dlactionm,, Gﬁés%~p6ufqubi.
1'axticle 2 du CPP dispose gue 1laction eivile apparfient & coux
qui ont pdmﬁcnngllemgnt souffert du dommage dquctemant causé par
1vinfraction. Le dommage de l'article 2 doit ttre personncl ét
dircct, La notion de dommage s'entond ici dans un sens trds
large : peut tre wéparé le dommage matériel, corporel ou morale
Le dommage doit gependant ®irp ocupé per l'infraction, il doit
déeonler dos faits, objet dela pogrsuitcs L'oxigence du préfu~
dice direct gui n'exisic pas pour la eompagnic d’assurahoé COnw=
duit la jurisprudenoe 5 goarter cillemci des bribunaux représsifs.
Glest par oxémple 1le- cas dtune eompagnie’ d'assurunce qui a At
indemniscr la vietime dfune 1nfrhcu10n, car cette 1ndemnlsation
résulté dircetemont dpag@ntrat ot non de llinfraciions

L‘artlcle 2 du GPP dispose enfin que le dommage doit 8tre person=—
nel. Cottc condition devrait perm@ttre & la jurisprudence d'écar=
ter oertaincs aotlons 1nd1v1duellcs et ce mwestreindre le domaine

de 1'action civile des groupementss Ces dernicrs en effet de plus

en plus,reccvables an pinale

Lw chambre crlmlnelle de la covr de cussatlon a tougours, en
1'abscnee dtun texte spéecial dlclaré irrecevable 1l'action -civile

de certeincs aggociotionse suriout quand cllos sont & but
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e
déeintérosgdme DBllc affirme dons cos cas que le préjudice caupé s

par 1l'infraéiion n'ost pas pocgonnel & 1tassociations Le m@me
argurcnt conduit également la jurisprudence frongaise a repousser
sauf tewbe contraire, 1l'actiom: civile excrcée par 1'Btat ou
coptaines collectivitds dont 1'intér®t se confond avee 1'intéret

social défendu per 1'action publiguce-

Cc souci & toujours animd la chambre criminelle de la cour de
cassations I1 apparaft claircement dans 1tarr® du 25x Févricr

1897. La cour, saisic dec la constitution de partic civile du
cessionnairc d'une action en réporation de dommoge né dlun délity,
1o déclore irreccvable car diteellc, ' an intér®t direct ot personw
nel pout seul scrvir de basc a 1'action civilc devant les juridioe
tions wepressives... Ctest cneela que la plaintc différe de la dé-
nonciation,j ltaction civilc n'est receoevable et ne peut metire cn
mouvement 1'action publiguc qulantant que la partie qui l'intente

a 6té porscniclloment 1ésée par lc dé1it imputé au prdévenu'e

Consciente dos censdquences qulallals cngondrer 1'¢largissement

de 1l'action civile, la cour a voulu ocnfairc un droit extrampatrie
monial cn vuc de barror le rcute & certoins plaidours.'Elle n'a

pas cu gaindc cause et ltaction civile cest anjourd'hui pergue au
niveau dem tous comme une action intimement liéc cu patrimoine

de 1o victimc. Co caractére patrimonial de 1taction civile allait
ouvrir los portcs du prétoirc pénal aux groupements de toute nem
turc qui, dens un sidclc qui saciolisc 1'homme chaque jour davantas
ge sc gardérent dce négliger 1tefficacité de cetie faveur que le

législatcur leur consentait désormais,

T1 ne s'arit pas 1& sculement de collcotivités ayant un viéritable
patrimoine constituant lc but m@ac de leur cxistencce Un mouves
ment plus récent fait apparaftre les syndicats, qui vicnnent

au secours dos intir8ts moraux d'on enscmble d'individus, Bn
donnant & cus grounmements le dooit dlexorcer 1'cction civile,

le ligislatcur o oBéé unc.acticn d'ane nature perticuliérce
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Ltactioncivile des gocidtdés Go capitaux présente déja un aspect
original, Protectrice Jtun pasrino ine, cllcE cst dépourvuc de
11é1ément sontimental qui cst pourtant tfeés importante Sans doute
1a socidété commcrciale gui o été victime dlun vol pourra comme
un simple particulicr, demander an tnibunal correctionncl qui
juge le voleur de réparcr lo préjudicc quiclle a subi, Mais son
dommage se limitera a la valeur matérielle dc l'objet volé, tan-
dis que, pOUr unc personnc physiguc, la chosc la plus hanale
pourra représcnter une falour affcctive importantcs Pour un grous=
pement, cet Glémont sentimental est inimaginablcs " Par aux~-memes
les objets sont sans fme § seul 1o contact avec 1'homme les valo-

rise en lcs spiritualisant".

Pour permettre anx associations d'excrecer largemcnt 1l'action Cime
vile, devont la juridiction réprossive (olcstmamdire de déclon=
cher ltaction publiquo) aorait empittor sur lcs prérogatives du
1inistére Public, défenscur attitrs do 1'intér®t générals Ltaction
civile cdans 1Vaventure, perdrait son caractére fondamental d'ace—
tion on réparation pour dcvenir un simple moyen de déclencher
1'action publique 3 ¢t ccla est particuliérement net lorsgue 12
réparation demendée cst le franc symbolique ou lorsguc 1taotion
civile nc sert yu'a corroborer 1'action publiquce Paussc action
civile que cette action, qui permettrait a des groupcments de
multiplicr 1les poursuites pénalcse Tont micux pensera — T~ on
peut 8fre, si ccla doit aider & la répression dtinfractions &
1tégard desqueclles le Ministere Public nc monire, 3 poursuivre,
qu'unc molle ardcurs Mois ne serait-il pas préférable de¢ placer
1¢ probléme sur son vral terrain, on donnant (ou on rendant)

au Ministérc Public 1c goftt et los moycns A'ongeger toutes les
poursuites nécossalres, plat®t que d *cencourager l'action judis
ciairc dc ces organismes, extr@mement A1VCrs, mais dont ccrtains

gont & ce point pulssantse

Lc dpoupcnenty on déformont les concepts traditionnels, se pose
group 3 ?

-

cn personne moralc sans pour ocla acquéflr unc humanité{
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Son action civile, quoique dépourvuc de tout intér€t patrimom
nial perscuncl et de tort dfsir de vengence, va joucr un rfle
considérablce Blle 1lui permot de déclencher llaction publigue
et cc faisant, dlapporfor au dibat pénal son argunentation de

collectivité incomplétcs

Nous connaissons 1'Etat, ncus connaissons la porsonnc phygiquc,
Lo groupemcnt sc situe & mi-chemin cntre 1'indifidu et 1'Edat,
En se constituant portie civile, il ne peut jouor ni le r8le
d'individu, ni d'Btat. Scul le représcntant de 1'Etat a une
vue générale qui 1lui permette de présenter au juge un tablecau
des intér®ts cn préscncce Il nc saurait cn 8tre ainsi pour e
groupcments Sans deoute comme 1'EBtat, le groupcment chorche tout
a lo feis & faire sanctionner cclui qui lésc les intér@ts de
scs achérentse Co Taisent, il cst plus proche de Hinkstére
Public ocue dc¢ la partic eivile dont il usurpe lc concepts

I1 exercc une action "rclativemeit ginérale" por opposition

5 celle du Ilinistdére Public qui cst "absolument géadrale,

Unc associotion de clhasseurs ne repwdéscate que 1'intérét des

chasscurs ; les médeoins protégent leur preofession ctcCess

Le prévenug,au contact dlune tellc partic civile nc zcar présen=
r ? b

té que sous un aspcet fragmentairc, donc incxacts

Malgrdé %out, lo liste des pseudo— procurcurs cul tiennent de
la loi lec dreoit de déférer lcurs oncitoyens aux juridictions
répressives s'allongcs I1 n'8st plus dons tous los cas requis
de la partic civile dc justifier dun préjudice personncl,

certoin, dircel ot actucle

II SECTION II ¢ LYINFLATION DiilS La CONSIITUTION DE PARTIE
CIVILE

Le pouxveir donné¢ & la vietime de mettrce cn branle la justice

pénale préscntc évidemient des dangerse
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Lc deomondeur tentera de cclorers anc affeirce purcment civile,

afin de profiter des avantage  (-la procidure criminelle,

Engagée dons un mauvais procés civil, le défegdeur tentera dlen
diférer la sclution au meyen d'unc instance penale qul paralysc—
ra previsoirement lec litigees Or peut m€me utiliscr ce dreit

comme un moyen de pression & 1!' gard de: personnes gu'impression-

ne la menace d'un procés pénal,

Sans <oute les constitutions dc partie civile mal fondées doivente—
elles normalemecnt aboutir & un non-lieu, en tout cas & un acquit—
tement 3 mais elles auront entre~teomps, causé des désagréments 3
un innccent et surchargé inutilement la justicc pénale? Cela
proave & merveille gue les avantagoes de 1l'acticn civile au pénal
n'apparaissent gue si on les compare aux défauts des juridictions

civilese

Les juridictions civiles connaissent une lenteur excessive dans
leur procédure., C'est pourquoi & l'heure actuelle, le moindre
différend financier suscitc unc rlaiate pour escrciuerie ou abus
de cenfiance, La plainte ¢n adusv ro par cxemple permet un di-
vorce plus rapide et & bon coupto ;3 lo moindre accident de la
circulation provoque des minstances pénales ol victime et prévenu
discutent de chiffres de réparation en préscnce d'unliinistére
Public muet. Les tribuncux réprcesi’s sont actuellement encombrés

par les congéquences civiles des accidents de la circulation.

Admettre gu'un meilleur rendement justific la ccnstitution de
paftic civile ontraine d'ailleurs ces ccnséquences importantes.
Pour obtenir satisfaction plus rap’dement ¢t dans dc meilleures
conditions, le demandcur cen est rédumt & chorcher un délit dans
lc moindre diffirend éivil. Tout réglement de comptc peut facile-—
ment =& colerer d'apus de confiance.

Dés lors, les moyeans mis en ccuvrc dérassent le but poursuivi,
Pour satisfaire dos intirfts pécuniaires devant la juridiction
de jugement, lfinculpé subit dijad unc sancticn du scul fait de

sa compariticne
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Le soupgon suffit dans certains cas & déshonorer un homme.
Certes une inculpation injuetifiée permettra d'obtenir répara~
tion, mais répare - t - on jaruis complétement les conséquences

soaiales d'une comparuticn dwint la justice pénale ?

LY'exercice de 1'action civil est un droit exccptionnel qui doit
#tre enfermé dans des limitc: étroites. Les lenteurs et la
chéreté de la procédure civile ne pcuvent justifier 1'ouverture
actuelle de l'action civile & cortains plaideurs. La procédure
pénale doit cesser d'accomplir une t8che qui n'est pas la

siennees

CHAPITRE II : REMISE EN CAUSE DE L*AUTONONIE ET DE LA MISSION
DU DROIT PENAL

Ltaction publique est menacécs E .le va cn se diluant entre

tant de maing qu'ellc s!'évadera . lo limite de celles du Minis-—
tare Publice Lc droit civil péndire de plus en plus le droit
pénal ct ce faisant le d® ' -e. i~ pépressif distribuant
des sanctions timides ct émoussés sc préoccupe davantage des

conséquences civiles de 1'infraciion

SECTION I : TENDANCE DU JUGE RE’RESSIF A VERSER DsNS UNE TECHNIQUE
CIVILISTE PENDANT L-‘EVALUATION DU DONMAGE

Nous aborderons ici un problémc d'actualité. Il s'ogit de 1'an-
nexion du droit pénal par lc drcit civil, I1 ost indéniable que
les conqu®tes du droit pénal sont cn train d'@tre remiscs en
qucstione Nous revenons aux corceptions archalques du débute
Respc ctucux des noticns traditionnelles de fautes et de rQSpbn—
sabiliti, le juge répressif a tendence, cu profit, d'un prévenu
dont le culpabilité lui paral* douteusc & sacrifier unc victime
que son coeur lui demande de rotégere. Ce dilemnc dans lequel

se frouve lo juge pénal est le produit artificiel 4'une 1 cchni-
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cité cxmcessives. I1 est par excmple le résultat du principc de
1'antorité de la chose ingd: n® est contestable & une époque ou
la faute pénale ot 1l'obligaticn de réparer tendent de plus en plus

a4 se séparer.

Penser au prévenu, d8st sacrifier la victime. Penser & la victime,
clest sacrifier le prévénu. L'-ltcrnetive cst aggravée par le
fait que, dans les deux ces, lc juge sent 1'iniquité de sa déci-
gion. Il va donc se proncncer en faveur de 1l'iniquité da moins
choquante, I1 estimera souvent plus &quitable de condamner mBme
s'il existe un léger doute, que de laisser une victime sans

réparations

Une belle situation cst grave. Certes, &lle ne joue que lorgqu'il
stagit d*infractions importantes cu lorsque 1'absence de toute
faute cst Svidente. I1 ost néanmoins regrettable que dans cer—
taine cas, ce misonncment puisse 8ire envisagé, Il faut craindre
en outre qu'il ne prenne de l'extension dans 1l'avenir, si la
pitié pour la victime s'accroit et si les sancticns pénales se

dévalorisent davantage sur lc pian moral.

I1 n'y aurait pas de dilemnc si le principe de ltantorité de la
chosc jugée au pénal sur le ¢ivil i'existait pas. Le juge répres-
gif retrouverait alors la tétale Jiberté de sa décisione 11 juge=
rait le prévenu et laisscrait & d'autres le scin d'apprécier les

intdér8ts de la victime.

L'attitude actuelle du juge pénal ne se comprend gque per son dJdésir
de lutter at nom de 1'¢quité ocptre’la néfaste unicn des actions
civiles ot publiques c¢t des principes qui en découlent, qui ne
s'adaptent plus & 1'actuclle visiin humaine do prévenn et de la

victime.

Les maliiples problémes de responsabilité qui se posent de hos
jours devant lcg jurdidtion s pénales tendent & transformer

celles—-ci on tribunaux civils. Tr&s souvents, les questions
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soulevies sont complexes. L°oxpérience du Palais révéle que prem—
gue tous les acoidents de la circulation nécessitent une exper= |
tise, inutile sur le plan pénal, mais indispcnsable sur le plan
civil pour apprccier les domnages subis par la victime. Il est
normal de permettre au juge rénal d'accorder des réparations pé-—
puniaires accessoirement & 1'action publique, mais il est dane
gereux que cet accesscirce do iennc son principal soucis Le temps
est venu de rendre au juge pcnal la posribilité de juger seul

le prévenn ct del'envisager humeinement sans craindre de nuire

3 la victime. Tout autre soluticn @éshumanise inutilement le
procés pénal en le Tansportant sur le terrain pépunhaire. La
procédure pénale doit cesser de remplir une t8che qui n'est pas

la sienncs

SECTION II s LA CONSTITUTION DE PARTIE CIVILE, MOYEN DE RECOU=
VREIENT D'UNE CREBANCE CIVILE EN DEHORS DE TOUT
DELIT : L'exemple cc llarticle 457 du CPP

Beaucoup d'arguments concerncnt cette partie ont &té développés
dans la section précédente. Noui: n'y eeviendrons pas pour Evi=
ter une répétition inutiles D'a.llcurs, s'agissant de 1tarticle

457 du CPP, les arguments ne meaquent guéree

I1 convient seulement avant d'oborder l'essentiel de notre propos,
de sighaler unc crreur de terminologie — du moins croyons-—nous—
dens la rédaction del'article 157« Ezn effet, le 1égigdateur
parle d'acquittement dens llalinéa 2 alors gu'il devrait s'agir
de relaxe &tant donné la situation du texte dans lc titre II
intitulé " du jugement des délits", donc régervé au tribumial
correcticnnels Or; le tribunal ntacquitte pase 11 prononce une
relaxees Llacquittement ne se comprend que devant la cour d'ag=

siscse

Bettc errcur ne chogue tellement dans cet article dest la

solution préconisée qui ne gotisfalt pas.
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Ellc ne sdtisfait pae & 1'¢q.3%S. Nous serione presque tentés

d'éerire qu'elle ne swviolwst a8 davantage & la logigquee

Traditionnellement, le juge p:al répressif ne pouvait pas

aprés une ®laxe s¢ prononcer sSur 1'action civile., Celle-ci est
accesspire & 1l'action pulbliqu Yon sort dépend de cclui de
1'action publiquee C'est toujours le cas dans lc droit positif
frongais ol la juridicuiion répressive ne peut statuer sur 1lac=
tion civile gu'accessoirement a 1'action publique et sans se
mettre en contradiction avec ce qu'elle aura décidé relativement
3 1'aétion publiques I1 ne peut denc pas statuer sur les intéw-
rBts civils de la victime ot doit aprés relaxe se déclarer incotms

pétent.

I1 feut préciscr qu'en cas Jtessolution légale ou judiciaire
le juge pénal peut statuer sur 1cs intér8ts civils de la partie
civile, lials 13, il ya unc culpatilité qui existe a 1'encontre

du priévende

La cour dlassists dgelemeni, apies Qi acquittement peut statuer
sur les intorSis civils de lo vi wimes Cela se justifie par sa

plénitudc de juridiction.

L'article 457, on pcrmettant au juge de statuer sur 1l'action ci-
vile et d'indemniser la victime cu besoin, aprés unc reclaxe,
manifeste de fagon éclatantc la rupture entre une certaine forme
de logique et de bon sense Notro droit pénal, commc cela se
produit souffent aux heurcs de cécedence, révdle le leurre dan—

geraux de sa technicité.

Ltarguscnt tpaditionnel sclon leguel le tribunal répressif peut
soul rendre une déeision de liquelle se #éduiront les m&mes
consiquences sur ltaction civ.le et ltaction publique est pra=
tiguement contrédit par la solution consacrée par l'article

457 du CPPa
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‘Désormais, la m8me juridicti:n répreseive peut rendre dans 1la

m8me affairc deux 3¢l i. . ccatradictoires.

I1 ne saurait 8tre guestion de justifier la solution de l'artiocle
457 par des erguments tirés de 1'organisaticn judiciaire du
Sénégal et notamment par le principex du juge unicue. Certains

on offet affirment qu'étant donné le principe du juge unique,
adopté par le Sénégal ¢t 1l'abscnce et 1'absence de gpécialisam
tion, lec mfime juge siége en matidre pénale et cn matiére civiles
En conséquence, il peut aprés unc décision de relaxe accueillir
1'action civile et y statuer. Tout ceci dans un souci de rapi=-

dité. Cetto fagon de veir ne novs satisfalt pase

Aprés avoir vaoinemert cherbhé la justification de l'article
457 éu pénal, nous avons 6té contraints de remoncer. La seule
justification qui pourrait lui 8tre trouvée est la théorie du

risgue que contient notre droit civilas

I1 est cn effet banal du dire que la responsabilité civile ne
nait plus de la foute, Apres avolr cssayé d'expliguer par la
théorie du risgue la solution de l'article 457 du CPF, nous
avons trouvé de multiples exempl:s de réparations accordées

3 1la victime en dehors de toute Cautcs

Le sentiment dc pitié pour les victimes a fait des progrés dans
1a cohscicnoe publiques L'obligition de réparcr le dommage
s'est progressivement étendues Nous constotons unc tendance
1égislative pour centraindre & _ndemniser c¢n dehors de toute
fautc. Bn tout cas, l'article 457 est unc volc pénalc qui est
ouverte & la vietime qui veut rcvouvrer sos créances civiles

en 1'abscnce de tout délit.

" L'outil que nous avens forgé ne doit pas Btre la cause de
notre traveil ; clest au comtrzire on fonction de notre tra=
vail gue gous devons inventer 1'outil's Lo droit pénal doit

cessor de trovver on lui mBme sa justification et cesser
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surtout d'gpparaitrc comme vne fin en soi. La réparation du

préjudice fait partic de la déecision du juge pénals

Notre hostitité & 1l'¢gard de 1'article 457 du CPP ne nous fait
pas oublier guc cette réparation est une partic intégrante de
1'couvre de justiccs L'indemnisation cet nécessaire tant pour
la victime que pour le délinuant, Pour la victime, c'oest une
remise en Stat, pour lo délinquant, c'est unc preuve activewm
du repentir, c'ost l'effacoment du délit, mals la réparation
nc doit pas obnibuler lc juge répressif au point de le distrai-

rc de ga t8che essenticlle,
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Voild 1°csscnticl de nos riflczions sur la préscnce de la partie
civile au procds pénals Ni le temps qui nous était imparti, ni
nos talents de novices ne justifiaient le choix d'un pareil sujete
Sa délicatesse n%est pas 3 d& ontrer. Je 1l'ai fait avec toute la
hardiesse qui caractdrise ceur le mon 8ge, étant convaincu que
1'intéret et la difficulté de 1o discussion juridique procédent
de la confrontation de principes de valeur apparemment égald,

mais dont 1l'upe doit 1l'emporter nécessairement sur ltautre,

Un proverbe de chez nous dit " gi'on ne peut en poussant dépase

ser le mur"~ Nous y voici. C'est le moment de dresser un bilan 3

L'orientation actuelle de l'action civile a de multiples et gré—
ves conséquences. Elle entfaine 1: cumul des sanctions pour une
n®me infraction en ajoutant 3 1'anende des dommages—intér@ts qui
ne correspondent & aucun préjudic- éirect. Cela est dfl & la
place emcessive dc la parti: “vi'es Bn 1'état actuel de notre
droit positif, elle fausse les cé.ats des juridictions répressi-
ves et g'oppose A la mise cn oxwre d'une politique de défense
sociale, Lorscu'l s'agit d'unc victime personne physique, le
sonci légitime de lui accorder ure réparation pousse le juge

3 oublier 1'cepect humain du pré-enu. Le criminaliste stefface
trop souvent devont le civiliste. Ceci d'autant gque la notion

de responsabilité a évdlué différcmment en droit civile

Mais 1'impertant est de luttee contre la déshumanisation qui
menace gravement nos juridictions pénales. Posons en principe
que ces juridictions sont foites cssentiellement pour juger

le délirgquant? Aussi. 1l'activiti du magistrat ne doit pas 8tre
accaporéc port des probl®mes qui pour 8tre connexes, restent
cependant ¢trangers. L'action ces groupements ne doit pas chercher
54 fausser son jugement en réirccisscnt les débats, en les réduim

sant & la défense de certains .ntér@ts moraux ou professionnels,



quielle qu'en soit 1o valeur,

Le délinguant dans sa dignitc C'homme décht qu'il faut punir et
reclasser, la Société dans son universalité. Tout le reste n'est
qu'accessoire. L'évolution ac uclle va en sens inverse., C'est ce

qui & peut &tre consacré 1'éc .co de notre droit pénale

Le privildge reconnu au Ministére Public d'appréwvier 1'opportuni-
+é des poursuites est ainsi rendu précaire au moment m&me ou sa pa
ticipation & la défense sociale se développe.

Btre juge de 1'opportunité des poursuites,lc'est pour Le iinigtér
Public, non seulement le droit d'@tre humain, mais encore le

seul moyen de dénoncer certaines situations. Certaines menaces
dec poursuites sont parfois plus ¢fficaces qu'une comparution
immédiate, Elles peuvent &tre réalisées par un classement sans
suite, toujours révocable jusqu'3a la prescription. Qui en dehors
de la victime peut s'arroger le droit de s'opposer a cette

"probation" ?



